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RODOVANSLA ISLETILEN MADEN SAHALARININ
IS GUVENLIGI HUKUKU ACISINDAN
DEGERLENDIRILMES]

LABOR SAFETY LAW ASSESMENT OF MINING AREAS
WHICH EXPLOITED WITH ROYALTY CONTRACTS

M. Tepaloglu
Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi, ISTANBUL

OZET: Bu bildiride rodovans sézlesmesiyle isletilen maden sahalarinda isgiivenligi
hukuku agisimndan kimlerin  sorumlu oldugu tarigitmustir. Once, rédovans
stzlesmesinin anlamn, yasal dayanaklarn ve hukuki niteli§i belirlenmistir. Daha
sonra da, Tk Is Hukukunda asil igveren alt isveren kavramlan ortaya konulmustur.
Rodovans sozlesmesiyle maden sahasmm isletilmesinin cesith tipleri dikkate
almarak i3 giivenlii agismdan hokuki sorumluiugun saptanmasma calisdmistr.
Genel olarak maden sahalari rddovansla igletilse dahi ruhsat sahibinin astl isveren
olarak hukuken sorumlu tutuldugu géridmiistiiv. Bu saptamada son dénemde verilen
yarg: kararlarindan da degerlendiritmigtir.

ABSTRACT: In this study, in mine fields which ar¢ being exploited with royalty (mine
lease} agreements were discussed the point of labor safety law who was responsible,
First, royalty contract definition and legal nature of the legal basis has been identified.
Then, the Turkish Labor Law actually employers are putting forward the concept of
subcontractors. Various types of royalty contract, taking into account labor safety in
terms of legal liability were to be determined. In general, the mining area ofthe licensee
with mining lease contract exploited even when the otiginal was seen as an employer
legallyresponsible. Givenrecentcourtdecisionsthatdetermine theirwercalsoevaluated,
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1 RODOVANS SOZLESMESIYLE ILGILI GENEL ACIKLAMALAR

Rédovans stzlegsmesiyle isletilen maden sahalarinda is hukuku ve tzelde ig giivenligi
hukuku yanstmalarma gegmeden 8nce, rodovans sdzlesmesinin ne oldugunu
belitlemekie yarar vardi. Rodovans sozlesmesi gesitli bilimsel ¢ahsmalarda
incelenmis ve olduk¢a fazla sayida Yiksek Mahkeme kararina kone olmugtur.
Biitin bu gelismeleri degerlendirip rodovans sozlegsmesinin hukuki niteligini
belirledikten sonra ruhsat sahibi — rédovansg arasmdaki is hukuky ag¢isindan otusan
iligkiyi kavramak kolaylagacaktir. Ozellikle son zamanlarda rodovansh sahalara
iligkin olarak is uyusmazliklarina bakan Yargitay Dairelerinin verdikleri kararlar
incelememize 151k tutacaktr.

1.1 Rédovans Sizheymesi Kavranu

Rodovans sBziesmesi, madencilik uyguimasimda sikhikla kullamilan bir s8zlesme .
Hirudiiz, Maden igletme ruhsat sahibi ile figincit bir kigi arasinda akdedilen bu
sozlesmeye gore, maden sahasinn igletmeciligi Gglineli kisive birakilmaktadur.
Rédovansgr veya igletmeci olarak adlandimilan bu iglineii kigi de maden sahasinda
dretimde bulunmasinin kargihigL olarak “roddovans” denilen bir bedel &demelcedir,

26.10.2003 tarih ve 25271 sayih Resmi Gazete'de yayumlanan Maden Kanunu
Uygulama Ydnetmehgi Degisikliginde “Ruhsat sahalarindaki madenlerin tiretilerek
degerlendirilmesi suretivie ficinc kisilere veya kuruluglora tasarvuf hakky saglamak
tizere ruhsat sahiplerinin by kisilerle yapwus olduklavt sdzlegmeler rédovans
sozlegmesi olarak kabul edilir” denilmek suretiyle rédovans sdzlesmesinden ne
anlagiimasy gerektigi belirtilmistit. S6z Konusu Yonetmelik 2005 tarihli Maden

Kanunu Uygulama Yonetmeligi ile viirtirtitkten kaldwilmsgsa da, getirmis oldugu
rédovans tammunt hala kullanmak miimkiindtr.

Rodovans sozlesmesi, Maden Kanunda ne de bagka bir kanunda ozel olarak
diizenlenmig-degildir. Her ne kadar agik yasal bir diizenfeme bulunmamakla birlikte,
3213 sayili Maden Kanunu'nun 5177 sayih Kanunla yiiriirliikten kaldinlan 28,
Maddesinin gerekeesinde” “...Diger taraftan bu stive zarfinda madenci kendisine
maddi destek arayabilecegi gibi, isletine iznini bir baskasma kiralayabilecek ve
kanun karsisinda teknik ve mali yonden tek sorumiunun rubsat sahibi olacagi, esast
getirilmekte (dir).” denilmek suretiyle dolayh da olsa rbdovans sozlegmesine 15aret
editmektedir (Topaloglu, 2003) . '

Gergekten de, rédovans sbdzlesmesi, yeterince mali glcii olmayan ama maden
ruhsatiyla bir sekilde ilgilerini devam eftirmek isteyen ruhsat sahiplerinin bagvurdugu
bir yoldur. Bazi durumlarda da rubsat sahipleri, finansal gugstizlilk olmakstzin cegitli
ekonomik dilsiincelerle rédovans stziesmesi uygulmasma bagvurmaktadirlar.

Radovans sézlesmesiyle maden rubsath sahanm tamammum kullanemi birakilabilecegi
gibi, sadece ruhsat sahasmin bir kismi da verilebilir. Bu durumda 3213 sayih Maden
Kanunu’ nun 5. Maddesindeki maden ruhsat sahasimin béliinemeyecegi veya paylara

ayrilamayacagr Ongbren yasaklama hitkmil de agilmig olmaktadiy (Topaloghu,
2001). :
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‘5dovans sBzlegmesi uygulamasy, dzel hukuk gergek ve tiizel kigilerinin yanisira idari
amu kurumlan zellikle Havzai Fehmiye Kanununun gegerli oldugu Zonguldak
Blgesinde Tiokiye Tag Komiiril [sietmeleri tarafindan sikhkla kullanilmaktadir.
zellikle Zonguldak Koémir Havzasinda rédovans uygulamalart yoluyla oldukea
smemli Slcide yatirim ve istihdam artigt saglandift kaydedilmektedir (Akem ve
Avdm, 2006).

1.2 Rivdovans Sozlesmesinin Sekli ve Maden Siciline Serhi

Rédovans sézlesmesi maden rubsatmin devri anlapuna geimedifinden, devir
sozlesmesinin Maden Isleri Genel Miidiirliigiinde (MIGEM) yetkili memur huzurunda
yapilmas1 zoruntulugu yoktur. Kaldi ki, taraflar talep etse de, mevzuatia yetki veren
hitkiim bulunmadigr icin MIGEM vetkilileri tddovans sdzlesmesi dilzenlemeleri
milmkin degildir. Maden ruhsat sahibi ile (madenci) ile rédovansia sahayi isletecek
olan (rédovans¢r) rddovans sdzlesmesini isterlerse adi yazih gekilde, isterlerse
noterde diizenleme seklinde vapabilirler. Yargitay, “O halde mahkemece herhangi
bir sekil sartina tabi olmayan rédovans sozlegmesine dayali davaci taleplerinin
degerlendirilmesi gerekir.” demek suretiyle rédovans sdzlegmesinin herhangi bir
sekil sartina bagli olmadiZim vorgulamak istemektedir (Yargutay 11.Hukuk Dairesi,
08.12.2005 giin ve E.2004/12958, K.2005/12055).

Ayrica, rédovans ve kira sdzlesmesi gibi sdzlesmelerin maden siciline serhi/tescili de
miimkiindiir (Damstay 1. D. 31.01.1997 gim ve E. 199773, K. 1997/13). Madenier de
taginmazdir ve ayr birmaden sicili dngoriildiigiiicin tapusiciline kaydedilmemektedir.
Tapu siciline aynt haklardan baska sahsi haklar da serh verilebilmektedir, 4721 sayil
Medeni Kanunun 1009.maddesinin agik hiikmiine gire, tapu siciline serh verilen bir
sahsi hak, ayni etki kazanmakta ve tasimmazm halihazir sahibi kim ise ona karss ileri
stirlitebilme imkanina kavugmaktadir. Maden sicili ile ilgili olarak tapu siciline hakim
ilkelerle idare edilecek diizenlemeler getirilmesi yerinde olacakitr. Yoksa, maden
siciline rédovans sdzlesmesinin serh edilmis olmasi, tek bagina bu sézlesmeye ayni
etki kazandirmaz ve tgiinell kigilere kars1 sézlesmeden dogan haklari ileri siirme
hakk: vermez. Nitekim Danistay, rédovans sdzlesmesinin bir 6zel hukuk sdzlesmesi
oldugunu, maden siciline serh verilmis olsa bile 3.kist ve kurumian baZlamayacagi
yoniindeki idare roahkemesi kararim onamgtir (Damigtay 8.D. 30.01.2009 giin ve
E.2008/4170, K.2009/473.). Eger Medeni Kanun hitkiimlerini dogrudan uygulayacak
genel bir atif hitkmi getirilmez ise gerhle birlikte serhin tgiincii kisilere karsi ileri
stiriilebilecegine iliskin acik bir hikiim Ongéren yasal bir diizenleme gerektigi
kanaatindeviz.

1.3 Ridovans Sozlesmesiyle llgili Mevznattaki Gelismeler

Yiriielikten Kaldirilan 19835 tarihli Maden Kanunu Yonetmenliginin 32. maddesine
1990 yuinda eklenen hitkme gore, Ggtincii kigi ve kurulustarin rédovans, kira,
tageron ve benzeri sOzlesmelere dayanarak ruhsat sahasinda madencilik faaliyetinde
bulunabilmeleri, Maden Igleri Genel Miidiirliigiiniin iznine baghyd:. Ruhsat
sahibl, rodovans stzlesmesini, yapildig1 tarihten itibaren 1 ay icerisinde Maden
isleri Genel Miidiirliigiine bildirmek ve uygun goriis almak zorundaydi. Beyanda
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bulunma yetkisi ve zorunlulugu ruhsat sahibine aittir, Ruhsat sahibinin bir bagvurusu
bulunmadan, salt rédovansgmnin bagvurusuna dayanilarak Maden Yénetmenliginin
32, Maddest uyarinca iglem yapilamaz (Damgtay 8. Daire, 26.05.1992 giin ve E.
1991/62, K.1992/67.) . Bu zorunlulufa uymayan, bagka deyigle bir ay icinde
bildirimde bulunup uygun goriis almayan ruhsat sahibi hakkinda 3213 sayikh Maden
Kanununun 10.maddesindeki hatali beyana iligkin yaptirim uygulanmaktayds. 1985
tarihli miilga Maden Yonetmelifinin 32. maddesinde, ruhsat sahibi ile rodovansgi
arasinda ¢ikan uyugmazlikiarda sdzlesme hiikiimleri dikkate alinarak Enerji ve Tabii
Kaynakiar Bakanhgimn verdigi kararm gecerli oldugu belirtilmekteydi. Bakanlik
bdyle bir uyusmazhifn ¢dzerken, rubsat sahasindaki faaliyetlerin aksamamas: ve
rezervierin teknik y6nden en iyi sekilde igletilmesinin saglanmasina dikkat etmek
durumundadir. Bakanhgin bu konuda verecedi karar idari bir karar otup, idari vargs
denetimine {abi oldugu tartigmasizdi. Maden hukuku uygulamalarmin digindaki
akgall iglere iliskin uyusmazliklan Bakanlifin incelemesi ve bu konuda bir karar
vermesi miimkiin degildi.

Halen yiuriirlitkte bulunan 03.02.2005 tarihli ve 25716 sayiliResmi Gazete'de
yaymlanan Maden Kanunu’nu Uygulama Yénetmeligi, 1985 tarihli Ydnetmelik
déneminde Maden Siciline tescil edilmis rédovans sozlesmeleri hakkmda Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanliginin denetim ve gozetim vetkisi vermigtir. Bu konuda 2005
Tarithli Maden Kanunu'nn Uygulama Yénetmeliginin Gegici 2.maddesi aynen su-
hitkmii icermektedir: “Bu Ydnetmeligin yayimi tarihinden sonra, ruhsat sahiplerinin
Kamn kapsamindali facliveileri ile iliskili olavak digtineii kisi ya da kuruluglarla
yapng sozlegmelerin Genel Miidiirliige bildirilmesine ve goriiy alinmasina gerek

yoktur. Ancak ruhsat sahasindaki titm faalivetlerden Genel Miidiirliige karst ruhsat
sahibi sorumludur.

Bu Yonetmeligin yiiviirlik tarvihine kadar yapimig ve Genel Miidiriikce uygun
gortilmiiy  sozlegmelerin uygulanmasinda 3213 sayih Maden Kammu ve bu
Yonetmelik hitkiimleri cercevesinde cikabilecek anlasmazlhiklarda, ruhsat sahasimdaki
Jaalivetlerin aksamamasi ve maden rezervinin en verimli bicimde igletilmesi ilkeleri
gdzetilerek Genel Miidiirliigiin yapacagt incelemelere gdve verecegi karar gegerlidir.
Goroldiigi gibi Gegici 2.madde hiikmiiyle ruhsat sahibinin 03.02.2005 tarihine
kadar iigtincii kisilerle aktetmis oldugu ve Maden Isleri Genel Midirtigiinden
uygun goriig aldify rodovans sdzlesmelerinden kaynaklanan uyusmazhklarla ilgili
Maden Isleri Genel Mildiirliigti’niin verecegi karara gegerlilik taninmigiir. Boyle bir
hitkmiin konulug amact Devletin hitkiim ve tasarrufu altinda bulunan madenlerin
igletme hakki verilen madenciyle igiinch kigiler arasinda ¢ikacak wyusmazhklar
sonucu maden igletmesinin aksamamasi ve aslinda kamu malt niteliinde olan maden
yataklarimm zarar gérmemesidir.

Maden rubsat sahibi ile Ggiincii kigiler arasmda 03.02.2005 tarihinden sonra
akdedilecekradovans sézlesmelerine Maden Isleri Genel Mdtirliigtiaiin highir suretie
muhatap olma durumu kalmamistw.Bu tir séziesmeler taraflar arasmnda borglar-
ticaret hukuka kurallarsha gére yonetilmektedie Milli servet sayilan madenlerin
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isletmesinde Devletin bir gekilde taraf olmamasmin yerindeligi tartigilabilir. Aslinda
kendine zgii niteligi olan rddovans sozlesmesinde taraflar arasinda kaynaklanan
uyusmazhiklan borglar hukuku dizgesine gdre ¢dzmek her zaman adil sonuglar
vermemektedir. Bu nedenle yapilacak kamun degisikligi ile rddovans sizlegmesinin
ayrica dizenlenmesinde yarar vardir.

1.4 Rodovans Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Rodovans sozlesmesine Maden Kanununda 6zel bir diizenlere olmadsg icin Borglar
Kanupu' nun 270 ve devami maddelerinde diizenlenen “hasilat kirasina™ ait hitktimier
uygulanir. Hasilat kirasi, kiralayamn hasilat kiracisma bir bedel karsihginda lriin
getiren bir hakkim kullammim vermeyi ve tiriinleri elde etmeyi biraktig) sdzlesmedir.
Rédovans sézlesmesi, uygulamada haliyle hasilat kirasi stzlesmesinde verilen
tamima aynen uymaktadir. Hatta Yargitay’a gove, rédovans stzlesmesi, hasilat kirast

sdzlesmesinin bir tirtidir (Yargitay 14 Hukuk Dairesi 20.02.2007 giin ve E.2007/111,
K.2007/1552). .

Ridovans sozlegmesi hasilat kirasi sayildigma gore, ruhsat sahibi madenci,
rodovanscimin sahada maden igletmesi i¢in gerekli biitiin ortami saglamak zorundadir.
Borglar Kanunun 271. Maddesi uyarmnca, maden sahasinda ruhsat sahibine ait olup da
rodovans sézlesmesine dahil demirbas egva, is makinalarl, ulagim araglan ve igletme
tesisati varsa bunlarn bir listesinin ¢ikarilarak degerlerinin gdstertlmesi zorunludur.
Ruhsat sahibi, listede yer alan alet ve makinalann tamammm rédovansciya teslim
etmelidir. Yine, 3213 sayili Maden Kanunu ve diger mevzuat uyarica ruhsata bagh
olarak 6ngdriilmits biittin yiikiimliilitkler, ruhsat sahibine aittir. Bu baglamda 3213
sayih Maden Yasasimmn 17, 24, 29 ve 31 maddelerinde tngoriilen yiiktimithikler,
ruhsat sahibi tarafindan yerine getiritmek durumundadir.

Borglar Kanununun hasilat kirasim ditzenleyen 271 ve devami maddeleri diikkan,
otel ve tarla gibi gelir getiren tagmmaz mallann kullanmim ditzenlemek igin
dngdriilmilstiir (Tandogan, 1985). Maden ruhsatlar ise bir idari izin niteliginde
olup, ABD’de patent hakki ile esdeger sayrimaktadir { Tank, 1983) . Ayrica maden
rubsatlari, 3213 sayilh Maden Kanunu ile ayrica dzel olarak diizenlenmis ve ruhsat
sahibine birtalam yikimlilikler viklemektedir, 2005 tarihli Maden Kanunu
Uygulama Yonetmeligi degigikliginden sonra, arttk MIGEM rédovansgiyt muhatap
kabul etmemekte ve biitlin islemleri ruhsat sahibiyle kargilikli olarak yiriitmektedir.
Rédovansgt ruhsat sahibinden vekalet alsa bile vekaleten yapilan islemlerin biitiin
hak ve sonugclart da ruhsat sahibinin sahsinda dogmaktadir.

Bu bakimdan rédavans s6zlesmelerini esas itibariyle taginmaz mallarla ilgili olarak
getirilmig basilat kirasi sézlegmesi ile dzdes tutmak her zaman dogru ve adil sonuglar
vermeyebilir. Tabii ki hasilat kirasina ait Borglar Kanunu hitkiimleri rodovans
s6zlegmesine de uygulanacaktir. Fakat yapilacak degerlendirmede normal bir hasilat

kiras1 stzlesmesi ile rodovans sozlesmesi arasindaki belirtilen bu farkldiklar da
gézden uzak tutulmamalhidir,
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2 RODOVANSLA ISLETILEN MADEN ISLETMELERINDE ISVEREN
SIFATI VE BUNA BAGLI SONUCLAR

2.1 Genel Olarak {sveren Kavrami

4857 sayils Is Kanunu'nda igveren kavrami 8nceki kanundan daha genis bir sekilde
tanmmlanmigtir. Buna gére “Isgi caligtiran gercek ve tiizel kisive yahut tiizel kisiligi
olmayan kurum ve kumnluslara” isveren denilir. Bu kanun ile tiizel kisiligi olmayan
kurum ve kuruluslar dregin adi ortakliklar isveren olarak kabul edilmigtir.

Igveren olarak nitelendirilebilinek igin mutlaka isyerinin miilkiyetine sahip olmak
gerekhi degildir. Kira veya bagka tiir hukuki iligkilerle igyerini kullanma haklamn
bulunmasi yeterlidir (Demirciogly, 2006).

2.2 Is Hukukunda Asil igveren - Alt igveren Iliskisi ve Gecerliligi

Isyerlerinde, temizlik, nakliye ve giiventik gibi yardimer islerde va da isletmenin ve
isin geregi ile teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektiren islerde alt isveren (tageron)
tarafindan da is¢i calistiniabilmektedir. Bir igletmede ali igverenin s6z konusu
olabilmesi i¢in isletmenin sahibi asid igveren tarafindan da ig¢i ¢ahistiriimasy gerekir.
Yoksa igyeri sahibinin biitlin isleri bolerek ihaleyle gordiirmesi halinde asil igveren
olmadig: igin alt igverenden de s6z edilemez (Siizek, 2006).

Yine alt igveren iligkisinin dogabilmesi i¢in, asil igverenin yaptig1 isle ilgili
vada hi¢ clmazsa vardimet islerin gbriilmesi gerekir. Ornedin bir maden igletmesinde

ek ingaat yapum veya bina onartm isini alan diger igveren alt isveren olarak
nrtelendirilemez.

4857 sayihi Is Kanunu'nun 2.maddesine gore, isyerinde yuritiilen mal ve hizmet
firetimine iligkin yardimer islerde alt igveren ihiskist berhangi bir sinirlama olmaksizin
kurulabilir. Buna kargilik asi islere iligkin alt igveren calistirabilmek icin isletmenin
ve isin gerekh kilmasi veya teknolojik nedenlerle uzmanhik gerektiren is olmasi
gerekir (Siizek, 2006). Ornegin ekonomik giighikler ya da bir siparis yetistiriimesi
gibi durumlar i3 ve isletme geve@i alt igveren cahgtirilmasmi hakly gosterebilir.
Ancak baz yazarlar tarafindan is ve isietme gereklert nedeniyle dahi alt igveren
galistirabiimek i¢in teknolojik olarak uzmanltk gerelktiren bir isin s6z konusu olmasi
gerektigi ileri stirivdmiuistie (Yiksel, 2006). Bu son goriis taraftarlarma gére, TTK
Kurumunun kendi igcisi ve ekipmani var iken uzmanlik ve teknoloji gerektirmeyen
bir ig olan galert agmak igin alt igveren ¢alistirmast vasaya aykirdir, Alt igveren
uygulamasmm kotitye kullamlmasing dulemek icin igleime ve is geregi kaviamlarini
dar yorumlamamin hakikaniyete uygun oldugu ditsiincesindeyiz. Bununla birlikte
her giin yitksek miktarlarda zarar eden TTK kurumunun zararini ditgiirmek igin igin

bir béliimiinii alt igverene gdrdiirmesi ekonomik nedenlerden dolay1 isletme geregi
saylabilir.

Asil igveren alt igverenin iscilerinin yasadan, hizmet sdzlesmesinden ve toplu
is stzlesmesinden dogan yikiimliiliiklerinden alt igverenle birlikte miiteselsilen
sorumludur. Hatta alt isveren iliskisi muvazaali olarak kurulmugsa, alt igverenin
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iscileri asil igverenin isgileri sayilir ve baglangigtan itibaren asil igverenin iggilen’n@n
sahip oldugu ttim haklardan yararlamy, Yargitay, TK1 SLI Komiir Isletmeleri A.$. nin
Kiitahya’da bulunan komiir madeni sahasmda komir gikartmakta kullanidan alet
ve makinalarin bakim-onarim iginin alt isverene (tagerona) ihaleyle verilmesim
muvazaall bir islem ofarak kabul etmis ve alt igveren iist isveren iligkisinin
kurulmadigima karar vermistir. Buna gore, dava konusu bakim onarm iginde ¢altsan
isgiler, oncelikle st isveren TKI SLI Komiir Igletmeleri A.$.” nin is¢ileridir ve bu
igcilerin is akitlerinin feshi tamamen sendikal nedenlere dayanarak haksiz ve gegetsiz

sekilde gerceklesmistir (Yargitay 9. Hukuk Dairesi, 22.02.2010 giin ve E.2010/3604,
K.2010/4308).

2.3 Ruhsat Sahibi ile Rédovanse: Arasinda Asi fsveren-Alt Isveren IHgkisi
Kurulmasmmn Isgiivenligi Acisindan Senuclan

Radovans s6zlesmesi, hasilat kirasia benzer dzellikler gosterse bile bazi hususlarda
hasilat kirasindan farklt degerlendirmeler yaprimasmu gerekli kilmaktadir.Zira
maden sahasimn rédovansla isletmesi tamamen devredilse bile, 3213 sayili Maden
Kanunu'na gore teknik nezaretgi atamak ve difer giivenlik onlemlerini almak
yilkGimiiligii ruhsat sahibine aittirdste bu bakimdan rodovans sdzlesmesi kira
sbzlesmesinden ayrilmakta, ruhsat sahasinda igei sagh@ ve is glivenligi ile ilgili
konularda rédovans¢min yammnda ruhsat sahibi de sorumlu tutulmaktadir. Uygulama
Yonetmeligi'nin 111/c maddesinde teknik nezaretcinin belirttigi eksiklikleri yerine
getirmeyen ruhsat sahibinin sorumtu oldugu agikea belirtilmigtir, Bu bakimdan ruhsat
sahibi, maden sahasmn tamarmint thaleye gikarip rodovansla devrederek rédovansel
ile kendisi arasinda as;l isveren — alt igveren iligkisi bulunmasa bile, meydana gelen
is kazasimdan sorumlu tutulmaktadir. Bu anlamda ruhsat sahibinin s6z konusu maden
sahasinda isci gahstirtp, calistirmamas: da énemli degildir.Ermenek lgesinde ruhsat
sahibi Komiir Istemleri A.S.(KIAS)mn rodovansla islettirdigi komiir ocaginda
meydana gelen grizu patlamasinda. Olen iscilerin yakmlarinin achgl tazminat
davasinda igglivenligi uzmam bilitkisi KIAS’1 %20 kusurtu bulmustur. Davaya
bakan Frmenek Asliye (is) Mahkemesi de $6z konusu bilirkisi raporunu hitkme esas
alarak meydana gelen zarar: rdovanser ile birlikte KIAS1 miiteselsilen édemeye
mahkum etmigtir. S6z konusu mahkeme kararini temyizen inceleyen Yargitay dzel

dairesi hukuka uygun bularak onamigtir (Yargitay 21.Hukuk Dairesi, 05.02.2008
giin ve E.2007/10061, K.2008/1612), -

Yukarida babsedildigi gibi, maden isletmelerinde maden asil igveren - alt isveren
iligkisi kurulmast ancak yardimei igler bakimindan s6z konusu olabilir. Yardimer
isler de maden tretim faaliyetlerinin digmdaki yemek, temizlik ve ulagim gibi is
ve hizmetlerdir. Bu yardimet is ve hizmetlerin goriilmesine iliskin hizmetler de, is,
vekalet ve istisna sdzlegsmelerinin konusu olup, hasilat kirasinimn digindadir. Asil isle
llgili olarak yapilan rédovans sdzlesmelerinde asil igveren alt igveren iligkisi igin
gerekli olan “igletmenin ve igin gerekli kilmasi veya teknolojik nedenlerle nzmanlik
gerektiren is olmass” unsurlar da ¢ogu zaman gergeklesmemektedir, Zira, Yargitay’n
emsalkaratlarinda alt igveren iligkisi i¢in sadece teknolojik nedenlerle wzmanlik
gerektiren is unsurunun varlifim aramaktadir. Yiksek Mahkeme, kararlarinda
igletmenin ve igin gerekli kilmas: unsurunu goz ardi etmektedir (Yargitay 9. Hukuk
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Dairesi 05.05.2008 giin ve E.15362, K.11408; Yargitay 9.Hukuk Dairesi 13.10.2008
giin ve E.32916, K.26551.). Yargitay m bu goriisii hokuk ogretisinde hakh olarak
elegtirilse de, Yiiksek Mahkeme bu konudaki uygulamasini kararlt bir sekilde devam
ettirmektedir (Stizek, 2010).Bu bakimdan, olan hukuk agisindan teknoloji gerektiren
bir maden isletmesi ile normal bir maden igletmesinin ikisinin bir arada ve aym
anda bulunmas: pek miimkiin goziikmemektedir. Yine de bir maden sahasinda rahsat
sahibinin yiiksek teknoloji gerektiren altin igletmecilifini rddovansla yaptutip,
kalkeri kendisinin igletinesi gibi ayrik bir durumda asil igveren — alt igveren iligkisi
mevcut olabilir. 4857 sayih Is Kanunu’nun 2. maddesinin 6.fikrasina gore, ast igveren
kommmundaki ruhsat sahibi, rédovansgmum is¢ilerinin ugradifs is kazalart ve meslek
hastalifindan dogan {azminat alacaklarindan alt igveren konumundaki rédovanse
ile birlikte miiteselsilen sorumludur. Yiiksek Mahkeme, fabrika ingaatinin ¢atisini
yapan alt igverenin ig¢ilerinin is kazasindan dogan tazminat alacaZ: igin benzer bir
sonuca ulagmagtir. (Yargitay 9.Hukuk Dairesi 04.11.1993 giin ve E.5757, K.15708).

Radovansl sahalarda alt igveren asil igveren iliskisinin kurulmas: zor oldugundan,
isyerinde bu sekilde bir drgiitlenmenin kurulmasy muvazaa grimtiisi yaratmaktadir.
Bu nedenle ait isveren konumundaki rédovangimm isinde galisan is¢iler dogrudan
tist isveren ruhsat sahibinin is¢ileri sayilir Bunun sonucu olarak séz konusu is¢tler
ruhsat sahibinin ig¢ilerinin sahip oldugu is¢ilik haklarindan ve dzellikle sendikal
glivencelerden yararlanirlar. Yargitay, rédovans sdzlegmesi ile igletilen bir sahayr
roédovansgl girketin ortaklan benzer bagka bir sirkete devredilmesi halinde igletme
bittinlogi-kardes sirket iliskisi olugtugunu ve devralan ikinei girketle birinci sirket
arasindaki tiizel kisilik perdesi kaldirilarak devralan ikinci sirketin devreden birinci
girketin 1g¢ilerinin ig¢ilik halklarmdan sorumlu olduguna karar vermistir (Yargitay
10. Hukuk Darresi, 13.04.1993 giin ve E.1992/11117, K.1993/3693.).

Maden isletmelerinde alt igveren asil igveren iligkisinin muvazaalli sayilmasinin
iligkinin muvazaali olmasmn en 6nemli sonuclarmdan biri de, rédovans uygulamasina
baglanmas: gerekce gosterilerek ruhsat sahibinin ig¢i g¢ikarmasinin gegersiz fesih
niteliginde goriilmesidir. Boyle bir gerekeeyle ig sdzlesmesi feshedilen 1s¢ilerin ige
iade isteklerini mahkemeler kabul etmektedir. (Yargitay 9. Hukuk Dairesi, (9.04.2007

giin ve E.2007/7913, K.2007/9882; Yargitay 9.Hukuk Dairesi, 26.02.2007 giint ve
E.2007/3150, K.2007/5231).

Goraldiigi gibi, maden ruhsat sahasinda rddovans uygulamasmmn hangt tirQi meveut
olursa olsun, ruhsat sahibi isgiivenligine ait &nlemlerin almmasmdan sorumlu
tutulmaktadr. Ruhsat sahibi asi] igveren, 2003 yilindan sonra ¢ikarilan Yer Alfy ve
Yeriisti Maden Isletmelerinde Saghk ve Gitvenlik Sartlant Yonetmeligi ve diger
is gliventigi mevzuatinda dnlemleri almak veya alimmasin saglamakda yiikiimliidGr
Is gitvenligi bukuku balumindan maden sahasmin rédovansia igletitmesinin ruhsat
sahibinin sorumlulugunu azaltict bir etkisi genellikle séz konusu olmamaktadir. Bu
hususun maden sahasmi rodovansla islettiren ruhsat sahipleri tarafindan gozden
uzak futulmamasi gerekir. Bir maden sahasi rbdovansla devredilirken yapilacak
stzlesmede r8dovansgmm is glivenlifine uymasim saglayict hitiktimlere yer
verilmelidir. Ote yandan, iscileri dogrudan galistiran rddovansginm da isgiivenligine
aykiriliktan dolay tam olarak sorumiu oldupu da kuskudan uzaktr.
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